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Die Bundesrechtsanwaltskammer ist die Dachorganisation der anwaltlichen Selbstverwaltung. Sie
vertritt die Interessen der 28 Rechtsanwaltskammern und damit der gesamten Anwaltschaft der
Bundesrepublik Deutschland mit rund 167.500 Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalten! gegentliber
Behorden, Gerichten und Organisationen — auf nationaler, européischer und internationaler Ebene.

Stellungnahme

Die Bundesrechtsanwaltskammer bedankt sich fir die Mdoglichkeit, zu dem Berichtsentwurf des
Rechtsausschusses des Européischen Parlaments zum Entwurf der Européischen Kommission fir eine
Verordnung des Parlaments und des Rates zum 28. Regime — Gesellschaftsrechtlicher Rahmen — ,EU
Inc.“ Stellung nehmen zu dirfen.

Der Ausschuss Insolvenzrecht der Bundesrechtsanwaltskammer regt dringend an, das Kapitel 10 des
Entwurfs und mithin sdmtliche Regelungen, die insolvenzrechtliche Abwicklungsverfahren betreffen,

1 Im Interesse einer besseren Lesbarkeit wird nicht ausdriicklich in geschlechtsspezifischen
Personenbezeichnungen differenziert. Die im Folgenden willkirlich gewéahlte weibliche oder ménnliche Form
schlief3t alle Geschlechter gleichberechtigt ein.
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ersatzlos zu streichen. Alternativ zur Streichung des 10. Kapitels kommt eine grundlegende
Neugestaltung dieses Abschnittes in Betracht, die den Glaubigerschutz und die Transparenz
gewdhrleistet, aber zugleich Missbrauch verhindert. Die derzeitigen Regelungen stellen nach
Auffassung des Ausschusses Insolvenzrecht hierfir keine taugliche Grundlage dar.

Zur Vermeidung von Wiederholungen wird auf das Positionspapier der Bundesrechtsanwaltskammer
vom Mai 20262 verwiesen. Die bereits adressierten Punkte sollen durch die nachfolgende
Kurzstellungnahme erganzt beziehungsweise hervorgehoben werden:

1. Kein erneuter Versuch eines ,,.Sonderinsolvenzrechts

Bereits in der Richtlinie (EU) 2026/799 des Européischen Parlaments und des Rates zur
Harmonisierung bestimmter Aspekte des Insolvenzrechts vom 30. Méarz 2026 wurde der urspriinglich
im Richtlinienentwurf enthaltene Titel VI, der fur Kleinstunternehmen &hnliche Regelungen wie das
10. Kapitel des Verordnungsentwurfs vorsah, zu Recht kritisiert und schlie8lich ersatzlos gestrichen.
Denn die vorgeschlagenen Regelungen hétten sich nur mit erheblichen Systembriichen in die
bestehenden nationalen Insolvenzrechte eingefligt. Dieses Problem wirde mit der Verordnung zur ,EU
Inc.“ sogar verscharft werden, da die nationalen Gesetzgeber bei einer Verordnung bekanntermalRen
keinen Spielraum hinsichtlich einer ,nationalen Umsetzung“ haben.

2. Verwalterloses Verfahren gefahrdet Glaubigerschutz und lasst Missbrauch zu

Die Bestellung eines Insolvenzverwalters ist zur Wahrung der Glaubigerinteressen und zur Vermeidung
von Missbrauchsrisiken unerlasslich. Gerade bei Start-ups, deren Geschéftsleitern oft eine langjahrige
Erfahrung im Wirtschaftsverkehr fehlt, ist ein Insolvenzverfahren ,in Eigenregie® regelmafig nicht
geeignet, den Glaubigerschutz in angemessener Weise zu gewahrleisten. Auch mit der vom
Rechtsausschuss vorgeschlagenen Umkehr der Bestellungssystematik (verwaltergefiihrtes Verfahren
als Regelfall und das verwalterlose Verfahren als Ausnahme, wenn ,ausreichende Informationen® vom
Schuldner eingereicht werden) wird dieses Problem nicht aufgelost. Die richterliche Uberpriifung der
Informationen wird sich regelméaRig auf eine Schlussigkeitstiberprifung beschrdnken missen, da dem
Richter nicht dieselben Kompetenzen zukommen wie einem bestellten Insolvenzverwalter. Zudem
werden Insolvenzanfechtungen in dieser Konstellation nicht durchgesetzt werden kénnen und laden so
zu glaubigerbenachteiligenden Vermodgensverschiebungen vor einem ansonsten gut vorbereiteten
Insolvenzantrag ein.

3. Keine ausreichenden Verwertungsmaoglichkeiten

Schlief3lich ist auch die Verwertung immaterieller Vermdgenswerte im Insolvenzverfahren, die gerade
bei Start-ups etwa in Form von Patenten vorliegen kdnnen, nicht hinreichend durch den
Verordnungsentwurf geregelt. Die Nutzung einer noch einzurichtenden Auktionsplattform wird dabei
jedenfalls an ihre Grenzen stol3en.

4. Fazit
In der Gesamtschau ist — neben den fehlenden rechtsdogmatischen Anknipfungen und den

ersichtlichen Systembriichen mit dem nationalen Insolvenzrecht — zu beflirchten, dass die
insolvenzrechtlichen Regelungen des 10. Kapitels des Verordnungsentwurfs risikobewusste

2 Registernummer: 25412265365-88, dort S. 11 ff.
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Geschaftspartner davon abhalten werden, mit Gesellschaften in der Rechtsform ,EU Inc.” zu

kontrahieren oder diese gar zu finanzieren.

Damit ist nicht zuletzt auch der Gesamtzweck des Verordnungsentwurfs gefahrdet, Griindern eine
attraktive und im Rechtsverkehr anerkannte Gesellschaftsform zur Verfligung zu stellen.
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