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RECHTSANWALTINNEN EVA MELINA BUCHMANN UND DR. TANJA NITSCHKE, MAG. RER. PUBL.*

,Jedermann hat das Recht, sich vor Gericht und in au-
Bergerichtlichen Rechtsangelegenheiten unabhdngiger
anwaltlicher Hilfe zu bedienen.” So soll nach dem Wil-
len der BRAK-Hauptversammlung ein neuer Abs. 5 des
Art. 19 GG lauten, mit dem Rechtsuchende ein Grund-
recht auf unabhdngigen, nur ihren Interessen verpflich-
teten anwaltlichen Beistand erhalten sollen. Mittelbar
soll damit auch die Unabhdngigkeit der Anwaltschaft
garantiert werden. Weshalb das aus Sicht der BRAK
dringend notwendig ist, wie es zu dem Gesetzesvor-
schlag kam und wie die ersten Reaktionen aus der Poli-
tik sind erlGutern die Autorinnen; sie dokumentieren zu-
dem das Positionspapier der BRAK im Wortlaut.

I. EINLEITUNG

Einstimmige Beschlisse unter Rechtsanwdltinnen und
Rechtsanwdlten sind selten und nicht selbstverstdnd-
lich. Es wird intensiv diskutiert, verschiedene Positionen
werden eingenommen und ,es kommt darauf an” wird
gerne verwendet. Die 169. Hauptversammlung der
BRAK hat sich in ihrer Sitzung am 19.9.2025 in Hanno-
ver jedoch einstimmig fiir eine Verankerung eines unab-
hangigen anwaltlichen Beistands im Grundgesetz aus-
gesprochen.! Der Beschluss fut auf einem Papier,? in
dem diese Grundgesetzdnderung als konkreter Formu-
lierungsvorschlag ausgefiihrt und erldutert wird - zwar
in der Sache so iiberzeugend, dass alle Kammern sich
letztlich dariiber einig waren.

Aufgekommen war das Thema durch eine Initiative der
Rechtsanwaltskammer Niirnberg Anfang des Jahres
2025, angeregt durch die von der BRAK und dem Insti-
tut fiir Prozess- und Anwaltsrecht veranstaltete Konfe-
renzreihe ,Anwaltschaft im Blick der Wissenschaft”, die
im November 2024 unter dem Titel ,Wie resilient ist die
Anwaltschaft? - Herausforderungen fiir Rechtsstaat,
anwaltliche Selbstverwaltung und Anwaltschaft ange-
sichts erstarkender antidemokratischer Krafte statt-
fand.* Themen waren dort u.a. konkrete Bedrohungen
von Anwdltinnen und Anwdlten wegen ihrer beruflichen
Tdtigkeit, wie sie z.B. in der Studie des CCBE offenbar
wurden,? rechtsextreme Netzwerke in der Anwaltschaft,
der Umgang des Berufsrechts sowie der Selbstverwal-

* Die Autorin Buchmann ist Rechtsanwdltin in Berlin, die Autorin Dr. Nitschke ist
Rechtanwiltin in Karlsruhe; beide sind Geschiftsfihrerinnen der BRAK.

! Presseerkl. Nr. 9/2025 v. 19.9.2025; Nachr. aus Berlin 20/2025 v. 1.10.2025.

! Positionspapier zur Verankerung unabhangigen anwaltlichen Beistands im Grund-
gesetz.

¥ S. dazu https://anwaltskonferenz.de/die-konferenz-2024/; ein Tagungsband ist in
Vorbereitung.
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tung mit politischen Extremisten, aber auch die Resili-
enz der Justiz und des Rechtsstaats. Auch die Demonta-
ge des Rechtsstaats in Polen und die schwierigen Bemii-
hungen um seine Reparatur wurden thematisiert. Am
Vorabend der Konferenz hatte die BRAK das von ihr he-
rausgegebene und von Prof. Dr. Frank L. Schafer ver-
fasste Werk ,Rechtsanwadlte als Tater - die Geschichte
der Reichs-Rechtsanwaltskammer”® prasentiert, wel-
ches erstmals einen konzisen Blick darauf gewdhrt, wie
aus einer anwaltlichen Selbstverwaltung ein politisch
gesteuerter Umsetzungsapparat wurde, der tief in die
Verfolgung und Entrechtung judischer und politisch
missliebiger Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte ver-
strickt war.

Aus der Essenz beider Veranstaltungen sah die Kam-
mer Nirnberg die Besorgnis bestarkt, ob die Anwalt-
schaft resilient genug ist gegeniiber populistischen und
totalitdren Kraften, denen es nicht um die Bewahrung
der Rechtsstaatlichkeit geht. Sie wies darauf hin, dass
die Hilfestellung durch einen unabhdngigen, im Interes-
se der Mandanten, jedoch im Rahmen der Gesetze han-
delnden Rechtsanwalt lediglich einfachgesetzlich in
§§ 3 und 1 BRAO geregelt ist. Sie kann also durch ein-
fache Parlamentsmehrheiten gedndert werden, etwaq,
indem die Berufsaufsicht in staatliche Hdande gelegt
wird oder die Zulassung zum Beruf durch politisch kon-
trollierte Behorden erfolgt.? Beides kénne den verfas-
sungsmafig geschiitzten Zugang zum Recht erheblich
behindern. Sie regte daher - unterstiitzt durch die bei-
den anderen bayerischen Rechtsanwaltskammern Bam-
berg und Miinchen - an, die BRAK mdge sich beim Ge-
setzgeber daflr einsetzen, dass die Unabhdngigkeit der
Anwaltschaft verfassungsmafiig abgesichert wird.

Die 82. Prasidentenkonferenz der BRAK am 13.3.2025
zeigte sich davon Ulberzeugt und beschloss einstimmig,
dass die BRAK entsprechend tatig werden soll. Die AG
Sicherung des Rechtsstaates der BRAK erarbeitete da-
raufhin - federfithrend durch Prof. Dr. Christofer Lenz
und Prof. Dr. Christoph Knauer, die als Vorsitzende der
BRAK-Ausschiisse Verfassungsrecht und Strafprozess-
recht der AG angehoren - den nachfolgend vorgestell-
ten Vorschlag, der schliefilich von der Hauptversamm-
lung der BRAK einstimmig beschlossen wurde.

# Zu der Untersuchung s. ausf. Nitschke, BRAK-Mitt. 2025, 8.

* https://www.brak.de/publikationen/studie-rechtsanwaelte-als-taeter-geschichte-de
r-rrak/.

© Zu ergiinzen ist, doss die Zulassung zur Anwaltschaft und deren Widerruf einfach-
gesetzlich in §§ 7, 14 BRAO ausgestaltet sind; ihre Voraussetzungen kénnten also
ebenfalls mit einfacher Mehrheit gedindert und z.B. von pelitischen Kriterien ab-
hangig gemacht werden.




Il. DAS POSITIONSPAPIER

Das BRAK-Papier unterbreitet einen konkreten Formulie-
rungsvorschlag fiir eine Ergdnzung des Grundgesetzes,
der hier einschliefilich seiner Begriindung im Wortlaut
wiedergegeben wird:

Formulierungsvorschlag

Art. 19 GG wird durch einen weiteren Abs. 5 mit folgen-
dem Wortlaut ergdnzt:

,Jedermann hat das Recht, sich vor Gericht und in au-
Bergerichtlichen Rechtsangelegenheiten unabhdngiger
anwaltlicher Hilfe zu bedienen.”

Begriindung

1. Die Herrschaft des Rechts sowie die Verteidigung
und Durchsetzung der Rechte von Menschen und juris-
tischen Personen sind weltweit unter Druck, auch in
etablierten Demokratien. Demokratische Wahlen allein
sind keine ausreichende Sicherung mehr gegen staat-
liche Eingriffe in die etablierte und noch als selbstver-
standlich angesehene Mdglichkeit, sich in allen recht-
lichen Angelegenheiten unabhdngigen anwaltlichen
Beistands bedienen zu kénnen.

2. Deshalb ist eine Verankerung des Rechts auf eine un-
abhangige anwaltliche Unterstiitzung beim Zugang
zum Recht geboten. Dabei sollte die verfassungsrecht-
liche Gewdhrleistung bei demjenigen ankniipfen, der
Rechtsrat sucht. Ihm ausdriicklich ein Grundrecht zu ge-
wahren, sich in Rechtsangelegenheiten unabhdngiger
anwaltlicher Hilfe bedienen zu kénnen, wirkt sich - ver-
mittelt Uber die Berufsfreiheit der Anwdltinnen und An-
wdlte aus Art. 12 Abs. 1 GG - auch auf den anwalt-
lichen Berufstrager aus. Dieser Ansatz tragt auch dem
dienenden Charakter anwaltlicher Rechte und Freihei-
ten Rechnung.

3. Richtiger Standort ist Art. 19 GG. Anstelle einer Ein-
fihrung in oder Ergdanzung am Ende von Abs. 4 er-
scheint ein neuer Abs. 5 sachgerecht. Durch die Rege-
lung auflerhalb von Abs. 4 wird auch systematisch klar-
gestellt, dass das Recht, sich unabhdngiger anwalt-
licher Hilfe zu bedienen, nicht auf Gerichtsverfahren ge-
gen die offentliche Gewalt beschrankt ist, sondern auch
zivilrechtliche Streitigkeiten und die Beratung und Ver-
tretung in auflergerichtlichen Rechtsangelegenheiten
umfasst.

4. Die Ausrichtung auf anwaltliche Hilfe dient der Siche-
rung eines qualifizierten Beistandes. Sie dient auch der
indirekten Einbeziehung der herkémmlichen, bislang
aber nur einfach-gesetzlich festgeschriebenen Sicherun-
gen der Unabhdangigkeit und der tibrigen Kernelemente
anwaltlicher Berufsausiibung. Gerade wegen dieser tra-
dierten Ausgestaltung anwaltlicher Berufstatigkeit in
Deutschland spricht das Bundesverfassungsgericht
vom Rechtsanwalt als dem ,berufenem unabhdngigen
Berater und Beistand” (BVerfGE 110, 226 [252]). Es ist
besser, dieses Qualifikations- und Schutzniveau beizu-

behalten und nicht wie in Art. 47 Satz 2 der Europdi-
schen Grundrechte-Charta nur ein allgemeines Recht
auf Beratung, Verteidigung und Vertretung durch wen
auch immer einzurdumen. Im Ubrigen hat die Ausrich-
tung eines neuen Verfassungstextes auf ,anwaltliche
Hilfe“ zugleich den - in der Begriindung des Gesetzent-
wurfs ausdricklich klarzustellenden - Effekt, dass damit
die fir den Anwaltsberuf in Deutschland ,hergebrach-
ten Grundsdtze” in Bezug genommen und verfassungs-
rechtlich mit verankert werden.

5. Die vorgeschlagene Formulierung wird diesen Zielen
gerecht. Sie geht vom insoweit grundrechtsberechtigten
Jedermann aus. Sie ist auf alle gerichtlichen Verfahren
und auch auf auflergerichtliche Rechtsangelegenheiten
bezogen, also umfassend. Sie greift mit dem ,bedienen”
eine Wortwahl aus § 137 Abs. 1 Satz 1 StPO auf. Sie be-
zieht das durch die Formulierung ,anwaltliche Hilfe”
auf die Beratung und Vertretung durch Rechtsanwdltin-
nen und Rechtsanwadlte, und zwar in dem Rahmen, wie
er in Deutschland seit iber 100 Jahren einfach-gesetz-
lich festgeschrieben und in der Praxis der Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts konkretisiert ist.
Die besondere Stofirichtung, dabei im Interesse des an-
waltlich Vertretenen die Unabhdngigkeit seines anwalt-
lichen Beistands gegeniiber staatlichen oder dem Staat
zuzurechnenden Eingriffen zu schiitzen, wird als Kern-
gedanke der Regelung ausdriicklich hervorgehoben.
Andere fir das Mandanten-Anwalts-Verhdltnis eben-
falls grundlegende Prinzipien werden durch die Formu-
lierung anwaltlicher Hilfe ergdnzend mit einbezogen.
Zusatzliche Anspriche auf staatliche Finanzierung an-
waltlicher Beratung und Vertretung sollen durch die
Norm nicht ausgeldst werden.

IIl. PERSPEKTIVE

Die Forderung der BRAK, nach der Verfassungsgerichts-
barkeit auch die unabhdngige, selbstverwaltete Anwalt-
schaft resilienter gegen rechtsstaatsfeindliche politi-
sche Einflisse zu machen, hat bereits im Vorfeld des Be-
schlusses der Hauptversammlung positive Resonanz er-
fahren.” Das Positionspapier hat die BRAK u.a. den
rechtspolitischen Sprecherinnen und Sprechern der
Bundestagsfraktionen, dem Rechtsausschuss des Deut-
schen Bundestages sowie dem Bundesministerium der
Justiz und fir Verbraucherschutz zugeleitet. Der Be-
schluss der Hauptversammlung fand breites Medien-
echo® und wird auch durch den Deutschen Anwaltver-
ein unterstltzt.’

Die BRAK wird das Thema intensiv weiterverfolgen. Eine
Anderung des Grundgesetzes erfordert grofie Mehrhei-

7 S. insh. Gerhold, Diabolus Advocati - Freie Advokatur in unruhigen Zeiten, Verfas-
sungsblog v. 30.4.2025 - als Reaktion auf Wessels, BRAK-Mitt. 2025, 87.

& 5. etwa Suligk, LTO v. 19.9.2025; beck-aktuell v. 19.9.2025; haufe.de v. 29.9.2025;
ZAP v. 22.10.2025; s. ferner Remmers im Gesprach mit Harbarth, HAZ v. 6.10.
2025.

9 So u.a. zuletzt dessen Prisident von Raumer, SWR Radio Report Recht v. 23.10.
2025.
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ten - daher sucht sie mit vielen politischen Akteurinnen
und Akteuren das Gesprdch, ein breiter Diskussionspro-
zess wird folgen. Ein erstes positives Signal aus der Poli-
tik war aus Rheinland-Pfalz zu vernehmen: Das dortige
Kabinett (sog. Ministerrat) hat Ende Oktober beschlos-
sen, mit Unterstiitzung des Landes Bremen einen An-
trag zur Anderung des Grundgesetzes in den Bundesrat
einzubringen, wonach das Recht auf eine unabhdngige
anwaltliche Unterstiitzung in der Verfassung verankert
werden soll.’? In ihrem Entschliefungsantrag'' betonen
beide Ldnder die herausragende Bedeutung qualifizier-
ter, unabhdangiger anwaltlicher Rechtsberatung. Sie zei-
gen die insoweit bestehenden verfassungsrechtlichen
Schutzliicken auf und legen dar, dass nur durch eine
ausdriickliche Normierung im Grundgesetz die bislang
lediglich einfachgesetzlich in der BRAO festgeschriebe-

0 Ministerium der Justiz Rheinland-Pfalz, Pressemitt. v. 28.10,2025.
' BR-Drs. 599/25.

ne anwaltliche Unabhéangigkeit sowie weitere Kernwer-
te dauerhaft sichergestellt werden kénnen.

Der Bundesrat befasste sich bereits in seiner Sitzung
am 21.11.2025 mit dem Antrag und verwies ihn zur Be-
ratung in die Ausschiisse.'? Federfiihrend ist der Rechts-
ausschuss. Voraussichtlich soll in einer der ndchsten
Plenarsitzungen final Uber die EntschlieBung abge-
stimmt werden. Im unmittelbaren Vorfeld der Bundes-
ratssitzung erzeugten der BRAK-Vorschlag und der Ent-
schlieBungsantrag weitere, kontroverse Resonanz.' Fiir
die Rechtsuchenden bleibt zu wiinschen, dass der An-
trag auf breite Unterstiitzung trifft. Die Hauptversamm-
lung hat es vorgemacht und sich einstimmig fiir den Zu-
gang zum Recht ausgesprochen.

125, bundesrat kompakt v. 21.11.2025 (zu TOP 20); beck-aktuell v. 21.11.2025.

13 Ausdriicklich unterstiitzend etwa die saarléndische CDU-Landtagsfraktion, Presse-
mitt. v. 20.11.2025; zur unterschiedlichen Resonanz in Bundestag und Bundesre-
gierung s. Suliak, LTO v. 18.11.2025.

DAS ENDE DER ONLINE-FAO-FORTBILDUNG?

DIE ENTSCHEIDUNG DES BGH ZUM FernUSG

RECHTSANWALTIN DR. NATHALIE M. BREDE*

Der Bundesgerichtshof hat mit Urteil v. 12.6.2025 - IlI
ZR 109/24 entschieden, dass ein Anbieter, dessen
Dienstleistung im Wesentlichen in Online-Meetings be-
stand, im Ergebnis keinen Vergiitungsanspruch gegen
seinen Vertragspartner hat. Ob und welche Bedeutung
sich hieraus fir Fachanwaltsfortbildungen ergibt, ist
Gegenstand dieses Beitrags.

I. DER FALL

In dem vom BGH' entschiedenen Fall bot der Anbieter
uber seinen Unternehmensbereich ,Akademie” entgelt-
liche ,Business-Mentoring“-Programme fiir (kinftige)
Unternehmer und Unternehmerinnen an. Inhalt sollte
die Vermittlung von Wissen sein, zudem die praktische
Umsetzung und Ergebnisse. Der Kurs bestand in zwei-
wochigen Online-Meetings/Live-Calls, die aufgezeich-
net wurden und nachtraglich abgerufen werden konn-
ten. Hinzu kam die Bearbeitung von Hausaufgaben.
Klarung von Fragen der Teilnehmenden war in Meet-
ings, per E-Mail und in der Facebook-Gruppe maglich.
Zwei Online-Einzelsitzungen bei einem Personal Coach

* Die Autorin ist Rechtsanwiltin in Wiesbaden sowie Fachanwiiltin fiir Arbeitsrecht
und fiir Sozialrecht. Sie ist Mitglied der Satzungsversammlung und dort im Aus-
schuss 1 - Fachanwaltschaften tatig.

T BGH, Urt. v. 12.6.2025 - |1l ZR 109/24 Rn. 2 f, BRAK-Mitt. 2025, 488 (in diesem
Heft).
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pro Halbjahr durften in Anspruch genommen werden.
Intensive Workshops und personliche Begleitung durch
die beiden zentralen Personen des Anbieters wurden
offeriert. Daneben standen weitere Teammitglieder
und Experten zur intensiven Betreuung der Teilnehmen-
den zur Verfiigung. Fiir das Programm lag keine Zulas-
sung nach dem Fernunterrichtsschutzgesetz (FernUSG)
vor.

Il. DIE ENTSCHEIDUNG DES BGH

Der BGH hat entschieden, dass es sich bei diesem Pro-
gramm um Fernunterricht i.S.d. § 1| FernUSG handelt.

Die Vorschrift lautet: ,Fernunterricht im Sinne dieses
Gesetzes ist die auf vertraglicher Grundlage erfolgen-
de, entgeltliche Vermittlung von Kenntnissen und Féhig-
keiten, bei der der Lehrende und der Lernende aus-
schliefSlich oder tiberwiegend rdumlich getrennt sind
und der Lehrende oder sein Beauftragter den Lerner-
folg lberwachen.”

1. WISSENSVERMITTLUNG UND
UBERWACHUNG DES LERNERFOLGS

Entscheidend war hier, dass der entgeltliche Vertrag
auf Wissensvermittlung gerichtet war. Die Diskussion
Uber Coaching-Angebote fiihrte der BGH nicht, weil




